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Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na zadanie pn.. ,Modernizacja miejskiego oS$wietlenia ulicznego na
energooszcze¢dne na terenie Miasta Sandomierza etap I i II” realizowanego w ramach naboru
nr RPSW.03.04.00-12.00-26-136/17 dla Dzialania 3.4 Strategia Niskoemisyjna, wsparcie
zrownowazonej multimodalnej mobilnosci miejskiej Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Swictokrzyskiego na lata 2014-2020 dla projektow dotyczacych modernizacji
oswietlenia ulicznego (ulic, placow, terenéw publicznych) na energooszczedne, postepowanie znak:
RZP. 271.1.23.2019.DDR

Tresé¢ zapytan i wyjaSnienia zapisow tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia

Zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych (t.j.
Dz. U. z 2019r., poz. 1843 ze zm.), zw. dalej ustawa PZP, Zamawiajacy przekazuje wszystkim
Wykonawcom uczestniczacym w postgpowaniu tresé¢ zapytan i wyjasnien tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia (SIWZ).

Pytanie 1. ,,Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wprowadzenie do umowy ograniczenia
odpowiedzialnosci: ,,Strony wylaczaja odpowiedzialnosé za utracone korzysci lub szkody posrednie.
Inna odpowiedzialnos¢ Stron z umowy jest ograniczona do wysokosci wynagrodzenia umownego
netto. Ograniczenie i wylaczenie odpowiedzialnosci nie dotyczy szkdd wyrzadzonych z winy
umy$lnej?” Potrzeba ograniczenia odpowiedzialnosci wynika z tego, ze wielu oferentéw nie moze
przyjaé¢ nieograniczonej odpowiedzialnosci, a co za tym idzie wprowadzenie takiego wymagania
znaczgco ogranicza krag podmiotéw, ktdére wezma udzial w przetargu, a co za tym idzie ogranicza
konkurencje.”

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie do umowy ograniczenia
odpowiedzialnosci.

Pytanie 2. ,,§ 8 ust. 2 umowy Zamawiajgcy przewiduje mozliwo$é naliczania kar umownych za
opdznienie Wykonawcy w wykonaniu obowigzkéw tam wskazanych. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode
na zmiang zapiséw poprzez naliczanie kar umownych za zwloke Wykonawcy a nie za opdznienie?
Opoznienie to kazdy przypadek niewykonania zobowigzania w terminie nawet z przyczyn
niezaleznych od diuznika. Tak wigc kary umowne moga byé naliczana nawet w przypadku gdy
Wykonawcea nie wykona swoich umownych obowigzkéw z przyczyn niezaleznych od niego. Zwloka
to szczegdlny przypadek opodznienia polegajacy na zawinionym dziataniu, badZ tez zaniechaniu
dhuznika. Dodatkowo nalezy wskazaé, iz w ustawie z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamowien
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publicznych, ktéra zacznie obowigzywaé od dnia 1 stycznia 2021 r. art. 433 wskazuje, ze
projektowane postanowienia umowy nie moga przewidywaé odpowiedzialnosci wykonawey za
op6znienie, chyba ze jest to uzasadnione okolicznoéciami lub zakresem zamdwienia, a zatem w ocenie
ustawodawcy zastrzezenie kar umownych za op6znienie co do zasady jest klauzula abuzywng.”

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapiséw w umowie poprzez zmiang sposobu
naliczania kar umownych za zwloke¢ Wykonawcy a nie za opdznienie. Spowodowane to jest
koniecznoscig realizacji zaméwienia w terminach wynikajacych z deklaracji zamawiajgcego, ztozonej
we wniosku o dofinansowanie. Zaméwienie jest objete dotacjg Unii Europejskiej.

Pytanie 3. ,,Czy Zamawiajgcy wprowadzi do umowy ograniczenie wysokosci dla sumy wszystkich
kar umownych wynikajacych z umowy na poziomie 10% wartosci ceny umownej netto? Zgodnie
z wykfadnig art. 483 § 1 k.c. kara umowna powinna by¢ limitowana tzn. w umowie powinna byé
wskazana maksymalna wysokos¢ do jakiej kara moze by¢ naliczana. Brak takiego zapisu w umowie
nie spetnia wynikajacego z art. 483 § 1 k.c. wymagania okreslenia sumy pieni¢znej podlegajacej
zaplacie w zwigzku z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem zobowigzania niepienigznego.
Ponadto brak limitu kar umownych moze prowadzi¢ do obcigzenia wykonawcy karami w razgco
wygbrowanej wysokosci.”

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmian w umowie dotyczacej
ograniczenia wysokosci dla sumy wszystkich kar umownych wynikajacych z umowy na poziomie
10% wartosci ceny umownej netto. Art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego méwi, cyt. ,, Mozna zastrzec
w umowie, ze naprawienie szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania niepienigznego nastapi przez zaplate okreslonej sumy (kara umowna)”. W zwiazku

z powyZzszym nie jest obligatoryjnym wyznaczanie okreslonej sumy.
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