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Platforma zakupowa Zamawiajacego

Dot. postepowania w sprawie udzielenia zamoéwienia publicznego na: ,,Budowe¢ nowego przebiegu drogi
wojewodzkiej nr 231 na odcinku od Skorcza do wezta autostrady A1 Kopytkowo, Etap 1, Skorcz - Mirotki”.

Oznaczenie postepowania: 28/WZP/2024/PN/WRI.

ZAPYTANIANR 1
(pytania od nr 1 do nr 15)

Na podstawie art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U.
z 2023, poz. 1605 z péin. zm.) (ustawa Pzp) Zamawiajacy udziela odpowiedzi na zlozone wnioski
o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkoéw Zamoéwienia (SWZ).

Pytanie nr 1: W zwiazku z zapisem punkt 8.2 SWZ ,,O$wiadczenie/a JEDZ na wezwanie Zamawiajacego
przedtozy Wykonawca, ktérego oferta zostala najwyzej oceniona” prosimy o informacj¢ z jaka data bedzie
nalezalo ztozy¢ przedmiotowe oswiadczenie? Czy z datg nie pdzniejsza niz data ztozenia oferty, czy tez z data
aktualng na dzien ztozenia o§wiadczenia po otrzymaniu wezwania od Zamawiajacego?

Odpowiedz: Wykonawca podpisuje oswiadczenie JEDZ z data aktualng na dzien jego zlozenia. Informacje
zawarte w przedmiotowym os$wiadczeniu muszg potwierdza¢ brak podstaw do wykluczenia oraz spetnianie
warunkéw udzialu w postepowaniu na dzien sktadania ofert.

Pytanie nr 2: Prosimy o potwierdzenie, ze wadium (gwarancja), o ktérym mowa w Rozdziale 19 SWZ wniesiona
w formie niepieni¢znej ma nieodwotlalnie i bezwarunkowo zobowigzywa¢ poreczyciela lub gwaranta do zaptaty
kwoty pieni¢znej na pierwsze pisemne wezwanie Zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, wadium wniesiona w formie niepieni¢znej ma nieodwolalnie
i bezwarunkowo zobowiazywa¢ poreczyciela lub gwaranta do zaptaty kwoty pieni¢znej na pierwsze pisemne
wezwanie Zamawiajacego.

Pytanie nr 3: Dotyczy: Zalacznik nr 2. Wzér Umowy § 6 Ubezpieczenie. Ust. 6.

Prosimy o potwierdzenie, ze proces weryfikacji nie dotyczy ubezpieczenia wskazanego w ust. 4, tj. ubezpieczenia
OC og6lnego Wykonawcy.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza. Weryfikacja opisana w § 6 wust. 6 dotyczy dokumentéw
ubezpieczeniowych, o ktérych mowa w § 6 ust. 1. Jednoczesnie Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z zapisami
umowy Wykonawca jest zobowigzany do posiadania ubezpieczenia OC ogdlnego. Zamawiajacy ma prawo
wezwa¢ Wykonawce do przedtozenia kopi ww. dokumentu na potwierdzenie spetniania warunku okreslonego
w § 6 ust. 4.

Pytanie nr 4: Dotyczy: Zatacznik nr 2. Wzér Umowy § 6 Ubezpieczenie. Ust. 7.
Prosimy potwierdzenie, ze Zamawiajacy akceptuje ratalne ptatno$ci skladek, a dowody optacenia sktadek lub rat
sktadek beda przedstawiane przez Wykonawce najpdzniej w terminie zapadalnosci sktadki lub raty sktadki.
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Odpowiedz: Zamawiajacy nie potwierdza i wskazuje, ze zgodnie z postanowieniem § 6 ust. 7 Wzoru Umowy
dowody zaptaty sktadek z tytulu zawarcia wymaganych przez Zamawiajacego uméw ubezpieczenia winny by¢
dostarczone Zamawiajacemu najp6zniej w dniu przekazania terenu budowy.

Pytanie nr 5: Dotyczy: Zatacznik nr 2. Wzér Umowy § 6 Ubezpieczenie. Ust.10.

Prosimy potwierdzenie, ze wymdg usuniecia szkéd i pokrycia kosztow przez Wykonawce dotyczy jedynie
sytuacji, w ktérej Wykonawca jest odpowiedzialny za powstanie szkody w zwigzku z powszechnie
obowigzujacymi przepisami prawa.

Odpowiedz: W zakresie okreslonym w ust. 10 obowigzuja zasady odpowiedzialnosci Wykonawcy okreslone
w obowiazujacych przepisach.

Pytanie nr 6: Dotyczy: Zatacznik nr 2. Wzér Umowy § 6 Ubezpieczenie Ust. 11.
Prosimy o ograniczenie wymogu odtworzenia sumy gwarancyjnej tylko do ubezpieczenia CAR/EAR, jednak
z wyjatkiem limitéw okreslonych w systemie ,,na jedno i wszystkie zdarzenia”. Utrzymanie wymogu odtworzenia
sumy gwarancyjnej w ubezpieczeniu OC oznacza w praktyce konieczno$¢ zawarcia ubezpieczenia w systemie:
,-ha zdarzenie, bez ograniczania liczby zdarzen”, ktérego dostgpnos$¢ w Polsce jest bardzo ograniczona. Zwracamy
uwage, ze poza ubezpieczeniem dedykowanym OC, Wykonawca ma obowigzek posiada¢ ubezpieczenie OC
ogolnej, co powinno stanowi¢ wystarczajace rozwigzanie pozwalajace na zabezpieczenie potencjalnych roszczen.
Odpowiedz: Dla ubezpieczenia CAR / EAR, okreslonego w § 6 ust.l pkt 1 Wzoru Umowy, Zamawiajacy
sformutowal wymég nieredukcyjnej Sumy Ubezpieczenia. Wymoég ten zostal okreslony w pkt. 9 Czesci 2
zatacznika nr 8 do Umowy — szczegétowe wymogi w zakresie ubezpieczenia:

Zniesienie  konsumpcji Wymaga sie, aby Suma Ubezpieczenia kontraktu nie ulegata redukcji

sumy ubezpieczenia: po wyplacie odszkodowania.
Dla ubezpieczenia OC, okreslonego w § 6 ust.1 pkt 2 Wzoru Umowy, Zamawiajacy okreslit w § 6 ust.11 Wzoru
Umowy obowigzek przywrdcenia pelnej Sumy Gwarancyjnej w razie wyptaty odszkodowania. Moze to nastgpic
w sposob automatyczny albo przez doubezpieczenie po wyplacie odszkodowania. Mozliwo$¢ doubezpieczenia
(przywrécenia / uzupetnienia Sumy Gwarancyjnej do pierwotnej wysokosci po wyplacie odszkodowania)
dopuszczajg Ogoélne Warunki Ubezpieczenia OC dostepne na rynku polskim. Zamawiajacy nie wymaga zawarcia
ubezpieczenia w systemie: ,,na zdarzenie, bez ograniczania liczby zdarzen”.

Pytanie nr 7: Dotyczy: Zalacznik nr 2. Wzér Umowy § 6 Ubezpieczenie. Ust. 12.

Prosimy o potwierdzenie, ze postanowienia niniejszego punktu nie dotycza ubezpieczenia wskazanego w ust. 4,
tj. ubezpieczenia OC ogdlnego Wykonawcy i ze w tym przypadku Wykonaweca jest zobowigzany do zachowania
ciagglo$ci ubezpieczenia.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 8: Dotyczy: Zatacznik nr 8§ do Umowy szczegélowe wymogi w zakresie ubezpieczenia

Cze$¢ 1. Ubezpieczenie Odpowiedzialnosci Cywilnej, pkt 27. Franszyzy.

Prosimy o podwyzszenie minimalnej franszyzy redukcyjnej do kwoty 10.000,- zt na zdarzenie, ponadto prosimy
potwierdzenie mozliwo$ci zastosowania dla niektorych klauzul rozszerzajacych franszyzy w formule: ,,10%
wysokos$ci naleznego odszkodowania, nie mniej niz 5.000,- z” Uprzejmie informujemy, ze formuta w postaci:
,»10% szkody nie wigcej niz 25.000,00 z” nie ma uzasadnienia. W przypadku udzialéw/franszyz okreslonych
procentowo konieczne jest wprowadzenie minimum kwotowego, tak aby unikna¢ likwidacji szkdéd o minimalnym
wymiarze kwotowym spelniajacych jednoczesnie warunek procentowy. Pozostawienie wysokosci franszyz
w obecnym brzmieniu moze skutkowaé brakiem mozliwosci uzyskania oferty w wymaganym zakresie
i niespetnieniem wymogu Umowy.
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Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadza zmian¢ w wysokosci franszyzy minimalnej do 10.000,00 zt. Zmianie ulega
zapis pkt 27 w czgsci 1 zalacznika nr 8 do umowy i otrzymujg brzmienie: , Dopuszcza sie wprowadzenie
minimalnej franszyzy redukcyjnej w kwocie 10 000,-zt na zdarzenie.” Maksymalna franszyza redukcyjna nie moze
przekroczy¢ 25 000,-zt, niezaleznie od sposobu jej okreslenia.

Zamawiajacy dokonuje zmiany treéci zalgcznik nr 8 do Wzoru mowy— Szczegétowe Warunki Ubezpieczen.
Patrz: Zmiana nr 1 z dnia 25.04.2024 r.

Pytanie nr 9: Dotyczy: Zatacznik nr 8 do Umowy szczegdtowe wymogi w zakresie ubezpieczenia Czg$¢ 2.
Ubezpieczenie CAR/EAR, pkt 13. Postanowienia dotyczace prac podzielonych na odcinki.

Prosimy o dopuszczenie wprowadzenia ograniczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela do limitu dlugosci
odcinka prowadzonych robét — limit nie moze by¢ mniejszy niz 2 km. Wykonawca bedzie dazy¢ do uzyskania
oferty bez wprowadzania przedmiotowego ograniczenia, jednak wstgpne rozmowy z zaktadami ubezpieczen
wskazuja, ze uzyskanie oferty bez przedmiotowego ograniczenia moze nie by¢ wykonalne.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie odcinka dtugosci 2 km. Zmianie ulega zapis pkt 13 i pkt 20
w czeSci 2 zatgcznika nr 8 do umowy i otrzymuja brzmienie: ,,Dopuszcza sie wprowadzenie ograniczenia
odpowiedzialnosci ubezpieczyciela do limitu dtugosci odcinka prowadzonych robot — limit nie moze by¢ mniejszy
niz 2 km.”

Patrz: Zmiana nr 1 z dnia 25.04.2024 r.

Pytanie nr 10: Dotyczy: Zalacznik nr 8 do Umowy szczegdtowe wymogi w zakresie ubezpieczenia Czeg$¢ 2.
Ubezpieczenie CAR/EAR, pkt 14. Postanowienia dotyczace ryzyka powodzi / deszczu / zalania.

Prosimy o dopuszczenie wprowadzenia ograniczenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela w odniesieniu do ryzyka
powodzi, deszczu lub zalania lub uzalezniajacego odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela w odniesieniu do
wymienionych ryzyk od zastosowania odpowiednich $rodkéw zabezpieczajacych, przez odpowiednie srodki
rozumiane sg takie, ktdre uwzgledniaja dane statystyczne stuzb meteorologicznych za okres minimum ostatnie 20
lat. Wykonawca bedzie dazy¢ do uzyskania oferty bez wprowadzania przedmiotowego ograniczenia, jednak
wstepne rozmowy z zaktadami ubezpieczen wskazuja, ze uzyskanie oferty bez przedmiotowego ograniczenia
moze nie by¢ wykonalne

Odpowiedz: Zamawiajacy nie dokonuje zmian.

Pytanie nr 11: Dotyczy: Zatacznik nr 8 do Umowy szczegbélowe wymogi w zakresie ubezpieczenia Cze$¢ 2.
Ubezpieczenie CAR/EAR, pkt 21. Mienie istniejace na placu budowy.

Prosimy o uzasadnienie wymaganej wysoko$ci limitu dla klauzuli w wysokosci 25% wartosci kontraktu. Majac
na uwadze szacowang wartos¢ kontraktu, limit wydaje si¢ mocno przeszacowany. Standardowe limity
w kontraktach o podobnej skali i charakterze ksztattuja si¢ na poziomie ok 10.000.000 PLN. Pozostawienie limitu
w obecnie wymaganej wysokosci moze by¢ nieosiggalne na rynku ubezpieczeniowym, a w najlepszym przypadku
wplynie na wzrost kosztéw ubezpieczenia, co przetozy si¢ na wartos¢ Oferty.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode na zmian¢ wymagan w zakresie minimalnego limitu odpowiedzialnosci
dla Klauzuli Mienie istniejagce na budowie. Zmianie ulega zapis pkt. 21 w czgéci 2 zatgcznika nr 8 do umowy
1 otrzymujg brzmienie: ,, Wymaga sie, aby ubezpieczenie obejmowato szkody w mieniu istniejgcym, znajdujgcym
sig na terenie budowy lub w jego bezposrednim sgsiedztwie stanowigcym wtasnos¢ Zamawiajgcego lub
znajdujgcym sie w jego posiadaniu na podstawie tytutu prawnego.

Ochrong objete sq szkody powstate w zwigzku z prowadzonymi robotami budowlanymi.

Wymagany minimalny limit odpowiedzialnosci: 10 000 000,-z1.

Limit ma obowigzywac wytqcznie dla ubezpieczenia kontraktu.

Patrz: Zmiana nr 1 z dnia 25.04.2024 r.
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Pytanie nr 12: Dotyczy: Zalacznik nr 8 do Umowy szczegétowe wymogi w zakresie ubezpieczenia Czeg$¢ 2.
Ubezpieczenie CAR/EAR, pkt 25. Klauzula utrzymania ochrony podczas przerwy w robotach budowlanych
/ Klauzula wstrzymania prac

Prosimy o wykreslenie stéw: ,,na skutek czesciowego lub pelnego przerwania prac budowlanych lub”. Wytaczenie
szkdd, do powstania ktérych lub zwickszenia wysokosci ktérych przyczynito sie catkowite lub cze$ciowe
przerwanie robdt, jest wylaczeniem nieubezpieczalnym. Uzyskanie oferty we wnioskowanym przez
Zamawiajacego zakresie nie bedzie mozliwe.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang¢ wymagan w zakresie Klauzuli utrzymania ochrony podczas
przerw w robotach budowlanych/Klauzula wstrzymania prac. Zmianie ulega zapis pkt 25 w cze$ci 2 zatacznika nr
8 do umowy i otrzymuja brzmienie: ,, Wymaga sie, aby ubezpieczenie kontraktu obejmowato ochrong szkody
powstate w wyniku lub w okresie wstrzymania / przerwy w pracach budowlanych. Zakres ubezpieczenia w tej
czesci nie moze wylgczac ryzyka powodzi, deszczu, zalania. Wymagany minimalny okres ochrony w czasie
wstrzymania / przerwy w pracach budowlanych — 3 m-ce”.

Patrz: Zmiana nr 1 z dnia 25.04.2024 r.

Pytanie nr 13: Dotyczy: Zalacznik nr 8 do Umowy szczegétowe wymogi w zakresie ubezpieczenia Czeg$¢ 2.
Ubezpieczenie CAR/EAR, pkt 29. Franszyzy.

Prosimy o zwigkszenie dopuszczalnej kwoty franszyzy redukcyjnej do wysokosci 50.000,- zi, przy czym dla
ryzyka powodzi, zalania, obsunigcia si¢ ziemi, w wysokosci: 10% wartosci szkody, nie mniej niz 100.000,- z1,
a dla klauzuli czgéci wadliwych w wysokosci 10% wartosci szkody, nie mniej niz 50.000,- zi. Okre$lony obecnie
poziom 5.000 PLN dla kontraktéw drogowych o podobnej wielkosci jest nieakceptowalny przez rynek
ubezpieczeniowy i bedzie skutkowa¢ brakiem mozliwosci uzyskania oferty w wymaganym zakresie. Zwracamy
uwage, ze zgodnie z powszechnie obowigzujacymi przepisami prawa, strong ponoszaca koszt franszyzy jest co do
zasady Wykonawca, ktéry dazy¢ bedzie do uzyskania jak najnizszej franszyzy na rozsadnych handlowo
warunkach, jednak wstepne rozmowy z zaktadami ubezpieczen skutkuja ztozeniem wniosku jak wyzej.
Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadza zmiang w wysokosci franszyzy minimalnej do 10.000,00 zt. Zamawiajacy
wprowadza zmian¢ w wysokos$ci dopuszczalnej franszyzy redukcyjnej do 50.000,00 zt.

Ponadto Zamawiajacy wprowadza dodatkowy zapis w Czg$¢ 2. Ubezpieczenie CAR/EAR, pkt. 29 Franszyzy,
dotyczacy klauzul 003, 004, 201, 100, 115/200, faulty parts (czgsci wadliwych).

Zmianie ulegaja zapisy pkt 29 w czeSci 2 zatacznika nr 8 do umowy 1 otrzymuja brzmienie:

., Wysokos¢ franszyzy redukcyjnej, niezaleznie od sposobu jej okreslenia, nie moze by¢ wyzsza niz 10% wysokosci
naleznego odszkodowania z tytutu ryzyka, do ktorego zastosowanie ma franszyza, jednak nie wiecej niz 50 000,-
zt.

»Dopuszcza sie wprowadzenie minimalnej franszyzy redukcyjnej w kwocie 10 000,-zt na zdarzenie.”

,Dla Klauzul 003, 004, 201, 100, 115/200, faulty parts (czesci wadliwych) dopuszcza sie wprowadzenie franszyzy
w wysokosci 10% odszkodowania nie mniej niz 10 000,-z1.”

Patrz: Zmiana nr 1 z dnia 25.04.2024 r.

Pytanie nr 14: Wykonawca wnosi skrdcenie okresu przystgpowania do odbioréw czesciowych przez
Zamawiajacego do 7 dni roboczych z aktualnie zaproponowanych 14 dni roboczych. Uzasadnienie - okres 14 dni
roboczych oraz 7 dni roboczych na weryfikacje faktury powoduje, ze realny czas oczekiwania na zaptatg przez
Wykonawce wynosi powyzej 50 dni (21 dni roboczych plus 30 dni od wystawienia i dorgczenia faktury VAT).
Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang.

Pytanie nr 15: Pyt. do par. 19 Wykonawca prosi o wyjasnienie, ze bedzie uprawniony do odstgpienia z winy
Zamawiajacego w przypadku 30 dniowej zwloki w odbiorach oraz zaptacie wymagalnego wynagrodzenia?
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Odpowiedz: Zamawiajacy wyjasnia, iz draft umowy nie przewiduje takiej podstawy umownego prawa
odstapienia.

Ponadto informuje, ze Zamawiajacy jest w trakcie udzielania odpowiedzi na kolejne zapytania
Wykonawcéow.

Z powazaniem

Z-CA DYREKTORA DS. INWESTYCJI
MGR INZ. ANNA MATEWSKA

(podpis Kierownika Zamawiajacego
lub jego petnomocnika)

Rozdzielnik:

1. Aneksnr1do SWZ;

2. Platforma zakupowa Zamawiajacego;
3. Aa.

Osoba prowadzaca postgpowanie: Artur Gaicki, tel. (58) 32 64 960,

Informacj¢ na temat realizacji art. 13 RODO znajda Panstwo na naszej stronie internetowej pod ponizszym linkiem:
https://www.zdw-gdansk.pl/zdw/menu-glowne/ochrona-danych-osobowych/
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