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Kraków, dnia 11.06.2024 r.
 Nr sprawy: DFP.271.49.2024.BM

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 
Na podstawie art. 253 ustawy Prawo zamówień publicznych przedstawiam informację o wyniku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na kompleksową usługę dotyczącą transportu ciężarowego oraz wykonywanie prac załadunkowo-przeładunkowych.
1. Wybrano następującą ofertę:
	Nr części
	Nazwa (firma) i adres Wykonawcy
	Cena brutto

	1
	PTU Przeprowadzki Katarzyna Biernat – Skrzyńska

30-668 Kraków, ul. Wlotowa nr 8 lok. 3

NIP: 6832038016
	3 135 024,00 zł

	2
	PTU Przeprowadzki Katarzyna Biernat – Skrzyńska

30-668 Kraków, ul. Wlotowa nr 8 lok. 3

NIP: 6832038016
	1 086 188,40 zł

	3
	PTU Przeprowadzki Katarzyna Biernat – Skrzyńska

30-668 Kraków, ul. Wlotowa nr 8 lok. 3

NIP: 6832038016
	658 886,40 zł


Uzasadnienie wyboru oferty: wybrana w każdej części oferta otrzymała maksymalną liczbę punktów, wyliczoną w oparciu o kryteria oceny ofert określone w SWZ.
2. Wykaz wykonawców, którzy złożyli oferty:
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy, 

NIP lub REGON 

lub Krajowy Numer Identyfikacyjny
	Nr części

	1
	Transfer Team Agnieszka Tyrańska

32-020 Wieliczka, ul. Krzyszkowicka 53/1

NIP: 6831325104
	1, 2, 3

	2
	PTU Przeprowadzki Katarzyna Biernat – Skrzyńska

30-668 Kraków, ul. Wlotowa nr 8 lok. 3

NIP: 6832038016
	1, 2, 3

	3
	Konsorcjum firm: 

ADS ŚWIECH SP. J. 

32-088 Brzozówka, ul. Spacerowa 1

NIP: 5130244884

ADS Sp. z o.o.

32-088 Brzozówka, ul. Spacerowa 1

NIP: 5130243867
	1, 2, 3

	4
	Marek Joniec Transport Usługi
39-204 Żyraków, Zawierzbie 97
NIP 8722420980
	2, 3


3. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert: 
	
	Liczba punktów 

w kryterium cena
	Razem

	Część 1

	Oferta 1: Transfer Team Agnieszka Tyrańska
	91,90
	91,90

	Oferta 2: PTU Przeprowadzki Katarzyna Biernat – Skrzyńska
	100,00
	100,00

	Część 2

	Oferta 1: Transfer Team Agnieszka Tyrańska
	89,20
	89,20

	Oferta 2: PTU Przeprowadzki Katarzyna Biernat – Skrzyńska
	100,00
	100,00

	Część 3

	Oferta 1: Transfer Team Agnieszka Tyrańska
	82,67
	82,67

	Oferta 2: PTU Przeprowadzki Katarzyna Biernat – Skrzyńska
	100,00
	100,00


Uzasadnienie liczby przyznanych punktów: zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, powyższa oferta otrzymała punkty w kryterium oceny ofert zgodnie ze sposobem określonym w SWZ.

4. W postępowaniu odrzucono oferty:
	oferta 3
	Konsorcjum firm: 

ADS ŚWIECH SP. J. 

32-088 Brzozówka, ul. Spacerowa 1

ADS Sp. z o.o.

32-088 Brzozówka, ul. Spacerowa 1
	Część 1, 2, 3


Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt. 2c ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Oferta została złożona przez Wykonawcę, który nie złożył w przewidzianym terminie oświadczenia, o którym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka dowodowego, potwierdzających brak podstaw wykluczenia lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, przedmiotowego środka dowodowego, lub innych dokumentów lub oświadczeń. Zgodnie z punktem 10.2.5. SWZ Zamawiający wymagał złożenia wraz z ofertą Oświadczenia Wykonawcy dot. podstawy wykluczenia Wykonawcy przewidzianej w art. 5k rozporządzenia 833/2014 w brzmieniu nadanym rozporządzeniem Rady (UE) 2022/576 (wzór oświadczenia stanowił załącznik nr 6 do SWZ). Wykonawca wraz z ofertą złożył oświadczenia dla obu uczestników Konsorcjum, które zawierają wykreślenie oświadczenia o podwykonawcach, dostawcach i podmiotach, na których zdolności wykonawca polega, na których przypada ponad 10% wartości przedmiotowego zamówienia (pkt. II oświadczenia). W odpowiedzi na wezwanie do uzupełnienia oświadczenia z dnia 16.05.2024 r., Wykonawca złożył oświadczenia dla obu uczestników Konsorcjum zawierające zarówno wykreślenie oświadczenia o podwykonawcach, dostawcach i podmiotach, na których zdolności wykonawca polega, na których przypada ponad 10% wartości przedmiotowego zamówienia (pkt. II oświadczenia) jak i wykreślenie listy podmiotów (pkt. III oświadczenia). W związku z powyższym Wykonawca nie potwierdził braku podstaw wykluczenia i jego oferta podlega odrzuceniu.
	oferta 4
	Marek Joniec Transport Usługi
39-204 Żyraków, Zawierzbie 97
	Część 2, 3


Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt. 3 oraz art. 226 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Oferta jest niezgodna z przepisami ustawy i jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów. Oferta została złożona bez opatrzenia właściwym podpisem. Wszystkie złożone wraz z ofertą dokumenty z wyjątkiem Polisy oraz Gwarancji ubezpieczeniowej zapłaty wadium nie zostały opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym a jedynie podpisem zaufanym (pieczęcią podpisu zaufanego). 
Zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy prawo zamówień publicznych w postępowaniu o udzielenie zamówienia o wartości równej lub przekraczającej progi unijne ofertę składa się, pod rygorem nieważności, w formie elektronicznej. Poprzez formę elektroniczną należy rozumieć zgodnie z art 78¹ Kc postać elektroniczną opatrzoną kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Brak opatrzenia oferty właściwym podpisem, skutkuje jej niezgodnością z przepisami ustawy a czynność prawna dokonana bez zachowania zastrzeżonej formy jest nieważna.  

Zamawiający nie wzywał do uzupełnienia formularza oferty oraz arkusza cenowego gdyż dokumenty stanowiące ofertę nie podlegają procedurze uzupełnienia ponieważ zawierają zasadniczą treść oświadczenia woli stanowiącego ofertę w zakresie warunków zamówienia.

5. W zakresie części 1, 2, 3 umowa w sprawie zamówienia publicznego mogą zostać zawarte w terminie nie krótszym niż 10 dni od przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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