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Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: Zakup sprzetu komputerowego i oprogramowania wraz ze szkoleniem
z zakresu cyberbezpieczenstwa w ramach realizacji projektu grantowego
,Cyfrowa Gmina”- czes¢é 2 Dostawa urzadzen zabezpieczajacych.

Dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 1-2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. 2022 poz. 1710 ze zm.) — dalej; ustawa Pzp,
zamawiajgcy informuje, ze uniewaznit prowadzone postepowanie.

Uzasadnienie prawne
art. 255 pkt 6 ustawy Pzp

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajgcy zgodnie z opisem przedmiotu zamowienia dla czesci 2
postepowania o udzielenie zamowienia- zatgcznikiem nr 2b do Specyfikacji
Warunkow Zamowienia, wymagat dostawy urzgdzenia zabezpieczajgcego UTM
z licencjg, urzadzenia zabezpieczajgcego UTM Wifi z licencjg oraz urzgdzenia
zabezpieczajgcego poczte mailowg z licencjg. Zamawiajagcy wymagat dostarczenia
ww. urzgdzen wraz z licencjami, nie okreslajgc jednoczesnie okresu licencjonowania
urzgdzen, a jedynie okreslajgc minimalny oraz dodatkowo punktowany, oferowany
okres gwarancji i rekojmi na urzadzenia. Okresu gwarancji i rekojmi udzielonej na
urzgdzenia nie mozna utozsamiac¢ z okresem licencjonowania urzgdzenia. Powyzsze
oznacza, ze postanowienia Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia w zakresie opisu
przedmiotu zamédwienia byly niejednoznaczne oraz nieprecyzyjne i doprowadzity do
ztozenia dwoéch nieporéwnywalnych ofert. Ponadto fakt, ze postanowienia byty
niejednoznaczne i prowadzity do ziozenia ofert nieporéwnywalnych zostat
udowodniony trescig ztozonych ofert. Wykonawca Nbit Jarostaw Jenczmionka
Sp. z o0.0. zaoferowat urzgdzenia z 12 miesiecznym okresem licencji, natomiast
wykonawca COCON Systemy Komputerowe Sp. z 0.0. Sp. k. zaoferowat urzgdzenia
z 36 miesiecznym okresem licencji. Dopuszczenie do tak réznych mozliwosci
rozumienia dokumentacji zamowienia powoduje brak mozliwosci porownania
ztozonych ofert. W tym stanie rzeczy postepowanie nie zapewnia réwnego
traktowania Wykonawcow i prowadzi do naruszenia art. 16 ustawy Pzp,
uniemozliwiajgc wyboér oferty najkorzystniejszych zgodnie z przepisami ustawy.

Zgodnie z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp- przedmiot zamowienia opisuje sie
w Sposob jednoznaczny | wyczerpujgcy, za pomocg dostatecznie doktadnych
i zrozumiatych okreSlen, uwzgledniajgc wymagania i okoliczno$ci moggce miec
wplyw na sporzgdzenie oferty. Komentarz do art. 99 ust. 1 Prawa zamowien
publicznych praca zbiorcza pod redakcjg Huberta Nowaka i Mateusza Winiarza
(Prawo zamowien publicznych. Komentarz, wyd. Urzad Zamowien Publicznych,
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Warszawa 2021) wskazuje, ze: Opis jednoznaczny to opis precyzyjnie okreslony,
niebudzgcy waltpliwosci. Opis wyczerpujgcy to opis przedstawiajgcy przedmiot
zamOwienia w SposOb wszechstronny | szczegotowy.(...) Uzywane w opisie
okreslenia winny uwzglednia¢ (wszystkie) wymagania i okoliczno$ci moggce miec
wptyw na sporzgdzenie oferty. Prawidtowo sporzgdzony opis przedmiotu zamdwienia
ma wskaza¢ wykonawcom rzeczywisty zakres zamowienia przy uzyciu przejrzystych
okreSlen, znanych | zrozumiatych dla wykonawcow dziafajgcych w tej branzy.
Zamawiajgcy, opisujgc przedmiot zamowienia, nie moze pomingc¢ zadnych informacji
majgcych wptyw na sporzgdzenie oferty. Jak wskazano niejednokrotnie
w orzeczeniach KIO (dotyczgcych art. 29 ust. 1 Pzp2004 i zachowujgcych swojg
aktualno$¢ na gruncie Pzp), celem tego przepisu jest wyeliminowanie elementu
niepewnosci wykonawcow co do oczekiwan zamawiajgcego dotyczgcych przedmiotu
zamowienia | zagwarantowanie im wiedzy niezbednej do prawidtowego
przygotowania oferty i wykonania zamoéwienia (wyrok Krajowej lzby Odwofawczej
z dnia 4 lipca 2019 r., sygn. akt KIO 1129/19).

Nieporownywalnos¢ ztozonych ofert w niniejszym postepowaniu oznacza, iz
jeden wykonawca ztozyt oferte z 12 miesiecznym okresem licencjonowania
urzgdzen , a inny oferte z 36 miesiecznym okresem licencjonowania urzgdzen.

W sytuacji gdy oferty sg nieporéwnywalne, a zamawiajgcy jest juz po otwarciu
ofert, nalezy postepowanie takie uniewazni¢ jako, ze postepowanie obarczone jest
wadg niemozliwg do usuniecia i wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgce;j
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Powyzsze potwierdzone zostato rowniez w orzeczeniu Krajowej Izby
Odwotawczej z dnia 28 czerwca 2019 r., sygn. akt KIO 1068/19, w ktdrym czytamy,
iz: "sktad orzekajgc stwierdzit, ze oferty sg nieporownywalne, nie mozna doprowadzi¢
do ich poréwnywalnos$ci z zachowaniem zasady uczciwej konkurencji i rownego
traktowania wykonawcow, a nieporownywalnosc¢ ofert wynika z postanowien SIWZ.
Wobec powyzszych okolicznosci Izba stwierdzita, Zze postepowanie w zakresie czesci
2 obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemoZzliwiajgcg zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego, a wiec
doszto do naruszenia art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych, dlatego orzeczono jak w sentencji." Obecnie art. 255 pkt
6 ustawy Pzp.

Przestanka uniewaznienia postepowania wskazana w art. 255 pkt 6 ustawy
Pzp nakazuje zamawiajgcemu uniewazni¢ postepowanie w sytuacji, gdy
postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgca
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.
Zgodnie z art. 255 pkt 6 ustawy Pzp ustawodawca wymaga wykazania trzech
okolicznoSci, ktorych fgaczne wystgpienie skutkuje koniecznoscig zastosowania
przepisu. Po pierwsze, musi wystgpi¢ naruszenie przepisow ustawy regulujgcych
udzielanie zamowienia (wada postepowania). Po drugie, wada ta ma skutkowac
niemozliwoscigq zawarcia niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy Ww Sprawie
zamowienia publicznego. A zatem nie moze to byc jakakolwiek wada, ktorg
obarczone jest postepowanie, ale wada powodujgca niemozliwoS¢ zawarcia
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy. Konieczne jest wiec wystgpienie zwigzku
przyczynowego pomiedzy zaistniatg wadg a niemoznoScig zawarcia umowy. Po
trzecie wada ta musi by¢ niemozliwa do usuniecia (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej
z dnia 18 marca 2022 r., sygn. akt KIO 613/22).
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Niejednoznaczny opis przedmiotu zamowienia, ktory nie pozwala na ztozenie
stanowi wystarczajgcg podstawe do uniewaznienia
postepowania. Takiej wadliwosci nie da sie bowiem usungc po terminie sktadania
ofert (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 12 listopada 2019 r., sygn. akt KIO

Na czynno$¢ uniewaznienia postepowania, przystugujg srodki ochrony
prawnej na zasadach przewidzianych w Dziale I1X ustawy Pzp (art. 505-590).
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