Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn. Stajsino, 21 marca 2024r.

Do wszystkich zainteresowanych

,Dostawa fabrycznie nowych opon do samochodow
dostawczych, tadowarek, wézkéw widlowych
wyprodukowanych nie wczesniej niz w 2023r dla CZG R-XXI”

Numer postepowania:

12.271.3.2024
INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

ORAZ
INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych, zwanej dalej
L2ustawg”, Zamawiajgcy zawiadamia, iz na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkow
Zamowienia (dalej jako ,SWZ"), wybrano jako najkorzystniejszg oferte ztozong przez Wykonawce, {j. ,,Pesta 2” Mirostaw
Rybkowski, ul. Pierwszej Brygady 35, 73-110 Stargard”

Uzasadnienie decyzji: Oferta spetnia warunki udzialu w postepowaniu, oferta jest najkorzystniejsza biorgc pod uwage
kryterium cena i okres gwarancji, uzyskata najwiecej punktow.

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt i zostata uznana za oferte
najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonym w tresci SWZ ( ,Cena” — waga 60,00%, Okres gwaranciji
—waga 40,00%, )

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu oferty zostaty ztozone przez nastepujgcych
Wykonawcow:

1. Pesta 2” Mirostaw Rybkowski, ul. Pierwszej Brygady 35, 73-110 Stargard Cena: 361 358,45 zl, okres gwaranc;ji 36
m-cy
2. Tyre Trade Sp. z 0.0., ul. Poprzeczna 10, 76-200 Stupsk Cena: 179 186,40 zt, okres gwarancji 36 m-cy

Zamawiajgcy przedstawia punktacje przyznang ofertom niepodlegajgcym odrzuceniu:

Lp. Nazwa (firma) i adres Wykonawcy llo$¢é punktéw llos¢é punktéw tacznailosé
przyznanych przyznanych punktéw
ofercie w kryterium | ofercie w kryterium przyznanych
“Cena” (waga 60) | “Okres gwarancji” ofercie
(waga 40)
1. Pesta 2” Mirostaw Rybkowski, 60 40 100
ul. Pierwszej Brygady 35
73-110 Stargard

Zamawiajgcy na podstawie art. 226 ust 5 i 8 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdéwieh publicznych odrzuca
oferte ztozong przez:

Tyre Trade Sp. z 0.0., ul. Poprzeczna 10, 76-200 Stupsk
Uzasadnienie:

Na podstawie art. 224 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.
1605 ze zm.). Z uwagi na fakt, iz zaoferowana cena wydaje sie razgco niska w stosunku do przedmiotu zamdwienia i budzi
watpliwosci Zamawiajgcego co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w
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dokumentach zaméwienia, Zamawiajgcy w dniu 7.03.2024 r. wezwat Wykonawce do ziozenia wyjasnien dotyczgcych
razgco niskiej ceny. W wyznaczonym terminie Wykonawca nie ztozyt przedmiotowych wyjasnien. Na podstawie art. 224
ust 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) obowigzek
wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny spoczywa na Wykonawcy. Ponadto Na podstawie art. 224 ust 6
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) odrzuceniu, jako
oferta z razgco niskg ceng podlega oferta Wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie.

Oferta Wykonawcy nie zawierata réwniez nazw handlowej ani roku produkcji oferowanych opon. Tres¢ oferty jest
niezgodna z warunkami zamowienia.

Art. 226 Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli:

1) zostata ztozona po terminie sktadania ofert;

2) zostata ztozona przez wykonawce:

a) podlegajgcego wykluczeniu z postepowania lub

b) niespetniajacego warunkéw udziatu w postepowaniu, lub

c) ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktéorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka
dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia Ilub spetnianie warunkéw udzialu w postepowaniu,
przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen;

3) jest niezgodna z przepisami ustawy;

4) jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow;

5) jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia;

6) nie zostata sporzadzona lub przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi
sporzgdzania lub przekazywania ofert przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajgcego;
7) zostata zlozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurencji w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o
zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji;

8) zawiera razaco niska cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia;

9) zostata ztozona przez wykonawce niezaproszonego do skfadania ofert;

10) zawiera btedy w obliczeniu ceny lub kosztu;

11) wykonawca w wyznaczonym terminie zakwestionowat poprawienie omytki, o ktérej mowa w art. 223 ust. 2 pkt 3;

12) wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferts;

13) wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na wybér jego oferty po uptywie terminu zwigzania oferts;

14) wykonawca nie wnidst wadium, lub wnidst w sposob nieprawidtowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do
uptywu terminu zwigzania ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktérym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3;

15) oferta wariantowa nie zostata ztozona lub nie spetnia minimalnych wymagan okreslonych przez zamawiajgcego, w
przypadku gdy zamawiajgcy wymagat jej ztozenia;

16) jej przyjecie naruszatoby bezpieczenstwo publiczne lub istotny interes bezpieczehstwa panstwa, a tego
bezpieczenstwa lub interesu nie mozna zagwarantowac w inny sposaéb;

17) obejmuje ona urzgdzenia informatyczne lub oprogramowanie wskazane w rekomendacji, o ktérej mowa w art. 33 ust. 4
ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o krajowym systemie cyberbezpieczehstwa (Dz. U. z 2023 r. poz. 913), stwierdzajgcej ich
negatywny wptyw na bezpieczenstwo publiczne lub bezpieczenstwo narodowe;

18) zostata ztozona bez odbycia wizji lokalnej lub bez sprawdzenia dokumentéw niezbednych do realizacji zaméwienia
dostepnych na miejscu u zamawiajgcego, w przypadku gdy zamawiajgcy tego wymagat w dokumentach zamowienia.

Propozycja Komisji zostata przez Zamawiajgcego zatwierdzona.
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