URZAD GMINY PRUSZCZ GDANSKI

ZP.271.17.2024.ZP3/14 Juszkowo, 05.06.2024 r.

dotyczy: postepowania pn. WYMIANA OPRAW OSWIETLENIA DROGOWEGO z podziatem na
czesci, nr postepowania ZP.271.17.2024.

ODPOWIEDZI NA PYTANIA WYKONAWCOW - NR 1
(pytania nr 1-11)

Na podstawie art. 284 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych
(tj. Dz.U. 2023 r., poz. 1605 ze zm.) - dalej jako ,ustawa PZP”, Zamawiajgcy w odpowiedzi na ztozone
whnioski, udziela wyjasnien tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia - dalej jako ,SWZ".

Pytanie nr 1: Zamawiajgcy w pkt. 4 rozdz. IV SWZ wymaga ujecia w cenie oferty wszystkie niezbedne
pomiary w tym zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Prosimy o doprecyzowanie o jakie pomiary chodzi
Zamawiajgcemu oraz w jakiej ilosci celem prawidtowego ztozenia oferty.

Odpowiedz: W ofercie nalezy uwzgledni¢ pomiary natezenia oswietlenia.

Pytanie nr 2: Na jakiej podstawie Zamawiajgcy bedzie weryfikowat dobér zaproponowanych opraw
oswietleniowych, skoro na zadnym etapie ofertowania nie zgda od Wykonawcy dokumentow
potwierdzajgcych odpowiedni ich dobdr, tzn. kart katalogowych, certyfikatow, deklarac;ji?

Odpowiedz: Zgodnie z § 5 ust. 7 pkt 1) zatgcznika nr 1 do SWZ - ,Projektowane postanowienia umowy
w sprawie zamdwienia publicznego” Wykonawca zobowigzany jest do sporzadzenia i przedtozenia
wnioskéw materiatowych rodzajéw opraw przed ich zamontowaniem, ktérych Wykonawca zamierza
uzyé do wykonania umowy, wraz z wskazaniem dostawcy i dokumentéw spetnienia wymogéw

okreslonych w OPZ, celem ich zaakceptowania przez Zamawiajgcego.

Pytanie nr 3: Zamawiajgcy nie sprecyzowat wymaganej mocy opraw LED do wymiany w miejscowosci
tegowo. Prosimy o sprecyzowanie wymaganej mocy 103 szt. opraw we wskazanej miejscowosci.

Odpowiedz: Zgodnie z projektem wykonawczym Zamawiajgcy wskazuje wymagang moc 103 szt.
opraw w miejscowosci Legowo: oprawy oznaczone kolorem czerwonym — moc oprawy 83,6W, oprawy

oznaczone kolorem zéttym — moc oprawy 31,9W.

Pytanie nr 4: Zamawiajgcy w pkt. 4 rozdz. IV SWZ wymaga ujecia w cenie oferty wszystkie niezbedne
pomiary, w tym zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Celem prawidtowego ztozenia oferty, prosimy o
doprecyzowanie, jakich pomiaréw oraz w jakiej ilosci oczekuje Zamawiajgcy?

Odpowiedz: W ofercie nalezy uwzgledni¢ pomiary natezenia oswietlenia.

Pytanie nr 5: Na jakiej podstawie Zamawiajgcy bedzie weryfikowat dobér zaproponowanych opraw

odwietleniowych, skoro na Zzadnym etapie ofertowania nie zgda od Wykonawcy dokumentéw
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potwierdzajgcych odpowiedni ich dobér, tzn. kart katalogowych, certyfikatow, deklarac;ji?

Odpowiedz: Zgodnie z § 5 ust. 7 pkt 1) zatgcznika nr 1 do SWZ - ,Projektowane postanowienia umowy
w sprawie zamowienia publicznego” Wykonawca zobowigzany jest do sporzadzenia i przediozenia
wnioskéw materiatowych rodzajow opraw przed ich zamontowaniem, ktérych Wykonawca zamierza
uzyé do wykonania umowy, wraz z wskazaniem dostawcy i dokumentow spetnienia wymogéw

okreslonych w OPZ, celem ich zaakceptowania przez Zamawiajgcego.

Pytanie nr 6: Zamawiajgcy nie sprecyzowat wymaganej mocy opraw LED do wymiany w miejscowosci
tegowo. Prosimy o sprecyzowanie wymaganej mocy 103 szt. opraw we wskazanej miejscowosci.

Odpowiedz: Zgodnie z projektem wykonawczym Zamawiajgcy wskazuje wymagang moc 103 szt.
opraw w miejscowosci egowo: oprawy oznaczone kolorem czerwonym — moc oprawy 83,6W, oprawy

oznaczone kolorem zéttym — moc oprawy 31,9W.

Pytanie nr 7: W § 7 ust. 1 pkt 4 i 5 Projektu umowy, Zamawiajgcy okreslit wysoko$¢ dwoch kar
umownych kwotowo, nie zaznaczajgc jednak czy mowa o kwotach netto, czy brutto. Z kontekstu catego
paragrafu nalezy wnioskowaé, ze mowa o kwotach brutto. Czy istnieje zatem mozliwosc
doprecyzowania tej kwestii w tresci Projektu umowy?

Odpowiedz: W wyniku natozenia na Wykonawce kar umownych zastrzezonych w § 7 ust. 1 pkt4i 5
Zamawiajgcy nabywa wzgledem Wykonawcy roszczenie o zaptate sumy pienieznej okreslonej
kwotowo. Innymi stowy, w zwigzku z natozeniem ww. kar umownych, w kazdym przypadku Wykonawca
winien zaptaci¢ Zamawiajgcemu kwote rowng 10 000 zt. Zdaniem Zamawiajacego przedmiotowe kary
umowne nie wykazujg Scistego zwigzku z wynagrodzeniem Wykonawcy za wykonania $wiadczenia
bedacego przedmiotem umowy oraz nie wigzg sie z otrzymaniem przez Wykonawce od Zamawiajgcego

Swiadczenia wzajemnego w postaci dostawy towardw czy swiadczenia ustugi.

Pytanie nr 8: W § 7 ust. 2 Projektu umowy, Zamawiajgcy wskazat: ,Maksymalna wysokos¢ kar
umownych, o ktérych mowa w ust. 1, nie moze przekroczy¢: 70% kwoty brutto wynagrodzenia
Wykonawcy, okreslonej w § 4 ust. 1 umowy, za$ tgczna wysokos¢ kar umownych z tytutu
niedotrzymania terminu wykonania przedmiotu umowy nie moze przekroczy¢ 20% ww. kwoty”.

W orzecznictwie i doktrynie podkresla sie, ze maksymalna wysokos¢ kar nie moze by¢ okreslana na
poziomie razgco wygorowanym w odniesieniu do wysokosci wynagrodzenia czy ewentualnych
zagrozen zwigzanych z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem umowy, w tym mozliwosci
powstania lub rozmiaréw szkody. KIO w wyroku z dnia 22 sierpnia 2023 r., sygn. akt 2327/23, wskazata,
ze ,w praktyce udzielania zamoéwien publicznych maksymalna wartosé fgczna kar umownych waha sie
od 10% wynagrodzenia netto do 30% wynagrodzenia brutto”. Okreslanie tgcznej maksymalnej
wysokosci kar umownych na poziomie 20% lub 30% jest standardowg praktykg kontraktowg w zakresie
zamowien publicznych. Wszystkie wyzsze progi wymagajg zaistnienia nadzwyczajnych okolicznosci
realizacji umowy, wyjagtkowej ztozonosci zamowienia itp., z czym nie mamy do czynienia w
przedmiotowym przypadku.

Czy istnieje zatem mozliwos¢ obnizenia progu tacznej maksymalnej wysokosci kar umownych z 70%
do 30%?
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Odpowiedz: Zamawiajgcy zmienia tres¢ projektowanych postanowien umowy w ten sposéb, iz
dokonuje obnizenia progu tacznej maksymalnej wysokosci kar umownych z 70% do 40% kwoty brutto

wynagrodzenia Wykonawcy, okreslonej w § 4 ust. 1 umowy.

Pytanie nr 9: Czy istnieje mozliwo$¢ dodania w treSci § 7 Projektu umowy, kary umownej, jakg
Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy: w przypadku odstgpienia od umowy przez ktérgkolwiek ze Stron z
przyczyn zawinionych przez Zamawiajgcego - w wysokosci 25 % kwoty brutto wynagrodzenia
Wykonawcy okreslonej w § 4 ust. 1 umowy?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na dodanie proponowanego zapisu do tresci projektu

umowy.

Pytanie nr 10: W § 10 ust. 6 Projektu umowy, Zamawiajagcy wskazat: ,Naprawa urzgdzen, liczona od
chwili zgtoszenia wystepujgcych wad urzgdzen do chwili dostarczenia urzadzenia naprawionego
powinna zosta¢ dokonana w terminie 10 dni roboczych. W sytuacji gdy dokonanie naprawy wymaga
uzycia podzespotéw niedostepnych w chwili naprawy w Polsce, termin naprawy urzgdzeh moze zostac
wydtuzony jednokrotnie o nie wiecej niz 15 dni roboczych. O zmianie terminu i jej przyczynach
Wykonawca informuje Zamawiajgcego”.

Przede wszystkim, warunek dostepnosci w Polsce podzespotéw niezbednych do naprawy, jest
warunkiem nieadekwatnym w stosunku do specyfiki przedmiotu zaméwienia. Na wydtuzenie czasu
naprawy wplywa¢ moze wiele czynnikdw, m.in. rozmiar wady, jej ztozonos¢, a takze wspomniana
dostepnos$¢ materiatdw niezbednych do dokonania naprawy/ wymiany itp.

W zwigzku z powyzszym, czy istnieje mozliwos¢ zmiany tresci ww. ustepu w nastepujgcy sposob:
.Naprawa urzgdzen, liczona od chwili zgtoszenia wystepujacych wad urzgdzen do chwili dostarczenia
urzgdzenia naprawionego powinna zosta¢ dokonana w terminie 10 dni roboczych, chyba ze Strony
ustalg inny termin organizacyjnie lub technicznie uzasadniony”?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie dostrzega koniecznosci zmiany przedmiotowych zapiséw Projektu
umowy. Odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za nieterminowe usuniecie wad nie rozcigga sie na okolicznosci

przez niego nie zawinione.

Pytanie nr 11: Czy w czeéci trzeciej (DW Jagatowo-Swincz) wszystkie oprawy o$wietlenia drogi majg
mie¢ moc 80W?
Odpowiedz: Zamawiajgcy informuje, ze 5 opraw os$wietlajgcych rondo Jagatowo — Trabki Wielkie majg

moc zgodng z obliczeniami Dialux i wynosi 156W kazda.
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ZMIANA TRESCI SWZ - NR 1

Na podstawie art. 286 ustawy PZP Zamawiajgcy zmienia tres¢ SWZ w nastepujgcym zakresie:

1. W zwigzku z przygotowaniem odpowiedzi na zlozone wnioski o wyjasnienie tresci SWZ
Zamawiajgcy przediuza termin skfadania ofert do dnia 07.06.2024 r. do godziny 09:00,
natomiast otwarcie ofert nastgpi w dniu 07.06.2024 r. o godzinie 10:00, w zwigzku z czym
zmianie ulegajg nw. postanowienia:

- w Rozdziale XVII ust. 1 SWZ: date 05.07.2024 r. zastepuje sie datg ,,06.07.2024 r.”.
- w Rozdziale XVIII ust. 1 SWZ: date 06.06.2024 r. zastepuje sie datg ,,07.06.2024 r.”.
- w Rozdziale XIX ust. 1 SWZ: date 06.06.2024 r. zastepuje sie datg ,,07.06.2024 r.”.

2. W zatgczniku nr 1 do SWZ - ,Projektowane postanowienia umowy w sprawie zamoéwienia
publicznego” zastepuje sie dotychczasowa tresé § 7 ust. 2 nowg trescig w brzmieniu jak nizej:
»2. Maksymalna wysokos$¢ kar umownych, o ktérych mowa w ust. 1, nie moze przekroczy¢: 40%
kwoty brutto wynagrodzenia Wykonawcy, okreslonej w § 4 ust. 1 umowy, zas fgczna wysokos¢é
kar umownych z tytutu niedotrzymania terminu wykonania przedmiotu umowy nie moze

przekroczy¢ 20% ww. kwoty.”.

Niniejsze pismo stanowi integralng czes¢ SWZ.

Powyzsze wyjasnienia Wykonawcy zobowigzani sg uwzgledni¢ przy sporzadzeniu oferty.

Sporzadzita — Daria Czyzewska
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Dokument podpisg#y przez
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