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WYJASNIENIA SWZ nr 1

Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym z fakultatywnymi negocjacjami na ,Przeglad sprzetu i aparatury
medycznej”

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu
02/03/2021 r. pod nr 2021/BZP 00012201/01

Na podstawie art. 284 ust. 1 i 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
(Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 z pézn. zm) zwanej dalej ustawg Pzp, Zamawiajacy udziela odpowiedzi na
pytania Wykonawcéw. Niniejsze odpowiedzi na pytania stanowig integralng czes¢ specyfikacii
warunkow zamowienia i stajg sie wigzace dla Wykonawcdw przy opracowaniu ofert.

Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, iz termin i godzina skfadania i otwarcia ofert pozostajg bez zmian.

PYTANIE 1.

Czy z ostroznosci, w celu zapewnienia bezpieczenstwa pacjenta oraz jakosci ustug medycznych
zgodnie z ustawag o wyrobach medycznych (ustawa z dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach medycznych
(Dz.U.2017.211 tj. z dnia 2017.02.03) Zamawiajacy bedzie wymagal odpowiednich kwalifikacii
technicznych dostawcy serwisu w zakresie aparatury bedacej przedmiotem przetargu, potwierdzonych
aktualnymi certyfikatami odbytych przez inzynieréw szkolen organizowanych przez producenta?
Jednoczes$nie wskazujemy iz kwestia os6b dedykowanych do realizacji zaméwienia istotnego z punktu
widzenia bezpieczenstwa i zdrowia publicznego zaméwienia jest kwestig kluczowa, dlatego tez
wnosimy o rozwazenie zmodyfikowania warunkéw udziatu w postepowaniu w rozumieniu art. 22 ust. 1
pkt 2 uPzp poprzez natozenie na wykonawcow obowigzku posiadania certyfikatow odbytych przez
inzynieréw szkolen organizowanych przez producenta.

ODPOWIEDZ 1:

Zapisy swz pozostajg bez zmian.

Wykonawca zobowigzany jest zrealizowaé przedmiot umowy, zgodnie jej postanowieniami (m.in. § 2
ust. 6,7,8).

Pytanie 2.

Czy Zamawiajacy dla zapewnienia maksymalnego bezpieczenstwa pracy personelu medycznego i
pacjentéw oraz zgodnosci zapisow z instrukcji obstugi urzadzenia bedzie wymagat od wszystkich
Wykonawcoéw do przeprowadzenia przegladow i napraw uzycia tylko oryginalnych i nowych czesci
zamiennych?

Niniejsze zapytanie ma na celu przeciwdziatanie szkodliwym dla Zamawiajacego praktykom,
polegajgcym na stosowaniu w ramach przegladow i napraw urzadzen zamiennych uzywanych lub
regenerowanych. Na rynku urzgdzeh medycznych nie jest tajemnicg, Zze uzywane urzadzenia sg
skupowane przez niektorych uczestnikow rynku, a nastepnie regenerowane celem ich powtdrnego
wykorzystania. Stosowanie takich rozwigzan w urzadzeniach, w ktorych kwestig kluczowg jest precyzja
(np. dawkowania $rodkéw) moze nies¢ dla Zamawiajacego istotne ryzyko w zakresie mozliwosci jego
nieprawidtowego dziatania ze szkodg dla pacjentdw, ale réwniez z istotnym ryzykiem utraty mozliwosci
udzielania $wiadczen medycznych.

Pragniemy podkresli¢, ze zgodnie z art. 1 Dyrektywy Rady 93/42/EWG z dnia 14 czerwca

1993 r. dotyczacej wyrobéw medycznych (Dziennik Urzedowy L 169 , 12/07/1993 P. 0001 — 0043)
(,Dyrektywa MDD”) wyposazenie, rozumiane jako artykut, ktory o ile nie jest wyrobem, jest specjalnie
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przewidziany przez wytworce do stosowania razem z wyrobem, aby umozliwi¢ wykorzystywanie wyrobu
zgodnie z zamierzonym przez wytwérce uzyciem; jest traktowane jak wyroby medyczne na swoich
wiasnych prawach. W rozumieniu wiec tejze dyrektywy zarowno wyroby medyczne jak i wyposazenie sg
razem okreslane jako wyroby. Dyrektywa MDD w art. 12 stanowi nastepnie, ze przypadkach, gdy
system lub zestaw narzedzi medycznych zawiera wyroby nie noszace oznakowania CE lub, gdy
wybrane polgczenie wyrobow nie jest zgodne z ich pierwotnym zamierzonym uzyciem, taki system Iub
zestaw narzedzi medycznych jest traktowany jako wyréb na swoich wlasnych prawach i jako taki
podlega odrebnej procedurze oceny zgodnosci.

Powyzsze moze oznaczaé, ze wprowadzenie istotnych modyfikacji wyrobu medycznego moze wigzac
sie z dolegliwymi konsekwencjami dla Zamawiajacego.

Z tego wzgledu rekomendujemy wprowadzenie w tresci umowy zapisu gwarantujgcego Zamawiajgcemu
dostarczenie przez wykonawce nowych czesci zamiennych w nastgpujacym brzmieniu:

Wszystkie zainstalowane w trakcie wykonywania umowy elementy wyposazenia, czgScCi i
podzespoly musza byé czeéciami nowymi (tj. czesci nie naprawiane lub nie regenerowane),
oryginalnymi lub dopuszczonymi przez producenta zamiennikami, ktore nie powodujg utraty statusu
wyrobu medycznego oznaczonego znakiem CE.”

Odpowiedz 2:

Wykonawca zobowigzany jest zrealizowa¢ przedmiot umowy, zgodnie jej postanowieniami (m.in. § 2
ust. 5).

PYTANIE 3.

Czy Zamawiajacy wymaga, aby czynnoSci serwisowe byly wykonywane zgodnie z aktualnymi
podrecznikami serwisowymi z mozliwoscig dostarczenia opcjl serwisowych zalecanych przez wytworce
sprzetu a czynnosci serwisowe powinny by¢ w petni zgodne z aktualnymi listami tych czynno$ci, majac
na uwadze odpowiedzialno$¢ Zamawiajacego zwigzane mozliwoscig zaistnienia incydentow
medycznych, wywotanych nieprawidiowym przeprowadzeniem ustugi serwisowej?

Pragniemy wskaza¢, ze zgodnie z treécig art. 90 ustawy z dnia 20 maja 2010 o wyrobach medycznych
(Dz.U.2017.211 tj. z dnia 2017.02.03) wyréb powinien by¢ wiasciwie dostarczony, prawidiowo
zainstalowany i utrzymywany oraz uzywany zgodnie z przewidzianym zastosowaniem, a uzytkownik
wyrobu jest obowigzany do przestrzegania instrukcji uzywania. Wskazujemy, ze na uzytkowniku wyrobu
medycznego spoczywa peina odpowiedzialnos¢ za nieprawidiowe uzytkowanie wyrobu, w tym w
szczegolnosci nieprawidiowy serwis, skutkiem ktorego moze dojs¢ do zaistnienia incydentow
medycznych.

Majac na uwadze powyzsze kluczowg kwestig jest dotaczenie do opisu przedmiotu zaméwienia
szczegolowej instrukcji obstugi urzadzenia lub co najmniej jego wyciagu.

ODPOWIEDZ 3:

Wykonawca zobowigzany jest zrealizowaé przedmiot umowy, zgodnie jej postanowieniami (m.in. § 1
ust. 5).

PYTANIE 4.

PAKIET 85. W zwiazku z tym, iz powyzsze pakiety dotyczg aparatury ratujgcej zycie, wnosimy i
ponizsze.

Czy Zamawiajacy rowniez dla powyzszych pakietow bedzie wymagat, aby Wykonawca byl
zamieszczony w wykazie podmiotow o ktorych mowa w art. 90 ustawy z dnia 20 maja 2010 r. o
wyrobach medycznych (Dz.U.2017.211 tj. z dnia 2017.02.03) i posiadat aktualne uprawnienia
wynikajace ze statusu autoryzowanego serwisu w zakresie przegladéw technicznych i konserwacii
sprzetu medycznego? Jednoczesnie nadmieniamy, iz w/w wymog nie stoi w sprzecznosci z
podstawowymi zasadami udzielania zamowien publicznych dlatego, ze kazdy podmiot na rynku moze
ubiegaé sie o uzyskanie autoryzacji na $wiadczenie ustug serwisowych, ktéra potwierdza standardy
profesjonalnej obsiugi serwisowej zapewniajacej maksymalne bezpieczenstwo pacjentéw oraz
personelu medycznego.

Wskazujemy, ze niniejsze wymaganie nie narusza zasady rownego traktowania, gdyz kazdy
zainteresowany moze odbyé przedmiotowe szkolenie u producenta i uzyskac stosowny certyfikat. Nadto

2



kazdy zainteresowany podmiot moze uzyska¢ przedmiotowg autoryzacje. W szczegolno$ci dotyczy to
czynnos$ci zwigzanych z fachowg instalacjg wyrobu, jego okresowa konserwacja, okresowa lub dorazna,
stosownie do potrzeb, obstuga serwisowa, aktualizacjg oprogramowania wyrobu, jezeli je posiada, takze
okresowymi lub doraznymi przegladami, regulacjami, kalibracjami (ustaleniami zaleznoSci
pomiarowych), wzorcowniami, weryfikacjg lub kontrola bezpieczenstwa, jezeli nie mogg one by¢
wykonane przez uzytkownika wyrobu we wiasnym zakresie. Wszystkie wskazane czynno$ci musza by¢
jednoznacznie okreslone i wyliczone. Jezeli wbrew temu uzytkownik wykona je samowolnie, wbrew
jasnym ustaleniom, to wszelkg odpowiedzialno$¢ z tytutu wadliwego dziatania wyrobu i ewentualnych
skutkow i nastepstw dla pacjenta, osoby uzywajacej i postugujacej sie wyrobem lub osoby trzeciej,
ponosi wytacznie uzytkownik wyrobu. W przypadku wielu wyrobow medycznych z natury rzeczy
konieczna jest wysoce profesjonalna obstuga dla nalezytego wykonania wskazanych wyzej czynnosci.
(Pozdzioch Stefan, Ustawa o wyrobach medycznych. Komentarz, Opublikowano: LEX 2012). Podmioty
autoryzowane ponosza wyzsze koszty dziatalnosci zgodnie z wyrokiem KIO 2184/17 dlatego sq w mnigj
uprzywilejowanej pozycji w stosunku do firm wykonujacych tylko przeglady i serwis.

Podmioty nieautoryzowane w swojej dziafalnosci nie ponoszg wysokich kosztéw zwigzanych z
przestrzeganiem zalecen wytworcy sprzetu medycznego (w szczegolnosci: nie szkolg inzynierow
serwisowych w surowym rezimie bezpieczenstwa i czestotliwosci, nie uzywajg oryginalnych czesci
zamiennych zalecanych przez wytwoérce, nie posiadajg praw do uzywania wiasnosci intelektualnej
polegajacego na instalowaniu najnowszych wersji oprogramowania aplikacyjnego i diagnostycznego
podczas przegladow technicznych). Linia orzecznictwa potwierdza powyzsze stwierdzenia. Krajowa
Izba Odwotawcza w orzeczeniu KIO 2184/17 orzekia: ,Przystepujacy (GE Medical Systems Sp. z 0.0.)
trafnie zauwazyt takze, ze nie jest tak, ze przewaga podmiotu autoryzowanego jest wieksza. Wynika to
z faktu, ze podmioty autoryzowane ponoszg wyzsze koszty, zatem kryteria moga sie rownowazy¢. Sam
fakt, ze Zamawiajacy roznicuje podmioty autoryzowane i nieautoryzowane, lub tez, ze oczekuje
autoryzaciji, nie stanowi ograniczenia konkurencyjnosci w postepowaniu..”

ODPOWIEDZ 4:

Zapisy swz pozostajg bez zmian.

Wykonawca zobowigzany jest zrealizowa¢ przedmiot umowy, zgodnie jej postanowieniami (m.in.§ 2 ust.
15).

PYTANIE 5.
PAKIET 85. Czy z celu ostroznosci i zapewnienia maksymalnego bezpieczenstwa a takze wysokiego
standardu wykonanej ustugi bedzie wymagac¢ od Wykonawcow nie bedacych autoryzowanym serwisem
wytworcy nastepujacych dokumentow:
e instrukcji serwisowych wytworcy
e procedury i wykonywane czynnosci
okreslone przez wytwoérce
e umowa licencyjna uprawniajgca do
dysponowania kluczami i kodami do oprogramowania serwisowego w zakresie umozliwiajgcym
realizacje przedmiotu zamdwienia, jezeli dotyczy to danego modelu urzadzenia
e umowa licencyjna uprawniajgca do dysponowania dokumentacjg techniczng wytworcy
(instrukcje serwisowe, procedury i zakres czynno$ci), w zakresie przedmiotu zaméwienia
o dokumenty potwierdzajace kwalifikacje i
e doswiadczenie zawodowe osoby/osdb wskazanych przez Wykonawce do wykonania
przedmiotu zamowienia, wydanych przez wytworce imiennie na wskazane osoby oraz na
okreslony typ i model urzadzenia medycznego objetego umowg?
ODPOWIEDZ 5:
Zapisy swz pozostajg bez zmian.
Wykonawca zobowigzany jest zrealizowaé¢ przedmiot umowy, zgodnie jej postanowieniami (m.in.§ 2 ust.
15).



PYTANIE 6,

PAKIET 85. Czy Zamawiajacy wymaga wykonania przegladow powyzszych pakietéw zgodnie z
zaleceniami producenta, liczac od daty instalacji sprzgtu — odpowiednio przeglad roczny, dwuletni,
trzyletni, czteroletni — uwzgledniajac wymiane wszystkich czesci wymaganych przy danym przegladzie
przez producenta?

ODPOWIEDZ 6:

Zamawiajacy wskazat wymagany termin przeprowadzenia przegladu w tresci specyfikacji warunkow
zaméwienia. Wykonawca zobowiazany jest zrealizowa¢ przedmiot umowy, zgodnie jej postanowieniami
(m.in. § 2ust. 1).

PYTANIE 7

PAKIET 85. Prosimy o potwierdzenie, ze jesli w trakcie trwania umowy okaze sie, ze sprzet nie nadaje
sie juz do naprawy badz brak jest czesci do przegladow ze wzgledu na jego wiek — dany sprzet zostanie
wylaczony aneksem z umowy bez konsekwencii dia wykonawcy.

ODPOWIEDZ 7:

Wykonawca zobowigzany jest zrealizowac przedmiot umowy, zgodnie jej postanowieniami (m.in. §1
ust. 8, § 2 ust. 16, § 9 ust. 3).

PYTANIE 8

PAKIET 85. Prosimy o wylaczenie z pakietu pozycji VAENTRIXICP, qdyz nie jest to sprzet firmy GE ani
Datex.

ODPOWIEDZ 8:

Zapisy SWZ pozostaja bez zmian.

System monitorowania pochodzi od jednego Producenta - firma DATEX i stanowi jeden zintegrowany
system.

PYTANIE 9

PAR. 2 UST. 8: Z uwagi na fakt, iz postanowienie par. 2 ust. 8 zawiera bledne odwotanie do ust. 2
zamiast do ust. 8, prosimy o skorygowanie oczywistej omyki pisarskiej.

ODPOWIEDZ 9:

Zamawiajacy zmienia tre$¢ zapisu wzoru umowy w §2 ust. 8 w nastepujacy sposob:

W sytuacji nie dopeinienia obowiazku, o ktérym mowa w ust. 7, Zamawiajacy moze nie dopusci¢
Wykonawcy do wykonania przedmiotowej ustugi oraz jest uprawiony do zadania kary umowne
okreélonej w § 11 ust. 3 niniejszej umowy w sytuacji jezeli Wykonawca nie przedstawi mozliwosci
wykonania usfugi objetej niniejsza umowg przez osoby posiadajace udokumentowane kwalifikacje i
uprawnienia do wykonywania danej ustugi.

PYTANIE 10

PAR. 2 UST. 10: W przypadku wizyt u Zamawiajacego, wspdfpraca Zamawiajgcego w kwestiach bhp
jest kluczowa. Czy zamawiajacy, w ramach realizacji zasady wspofpracy stron, wyraza zgode na
dodatnie postanowienia dotyczacego obowigzkéw Zamawiajacego

. Zamawiajacy jest zobowigzany do wspéfpracy z Wykonawce w celu zapewnienia wtasciwe warunkow
bezpieczenstwa personelowi Wykonawcy, w trakcie realizacji ustug, w tym:

a) podjecia wszelkich krokow majacych na celu zapobiezenie przekazaniu czynnikéw zakaznych
przenoszonych poprzez krew i/lub plyny ustrojowe;

b) przestrzegania norm postgpowania obowigzujacych w przypadku zdarzen dotyczacych
narazenia na kontakt z krwig lub plynami ustrojowymi,

c) podjecia krokéw wymaganych w instrukcji urzadzenia (w szczegoblnosci dezynfekcji sprzetu
przed kontaktem z personelem Wykonawcy)"?

ODPOWIEDZ 10:

Zapisy SWZ w zakresie wzoru umowy pozostajg bez zmian.

Wykonawca zobowigzany jest zrealizowac przedmiot umowy, zgodnie jej postanowieniami (m.in. §14).
Realizujac umowe na terenie UCMMIT Wykonawca zobowiazuje sie stosowa¢ zasady i przepisy

okre$lone przez UCMMIT.



PYTANIE 11

PAR. 5 UST. 2: Z uwagi na fakt, iz postanowienie par. 2 ust. 8 zawiera bledne odwotanie do ust. 9
zamiast do ust. 11, prosimy o skorygowanie oczywistej omytki pisarskiej

Odpowiedz 11:

Zamawiajacy zmienia tre$¢ zapisu wzoru umowy w §5 ust. 2 w nastepujacy sposob:

W przypadku zaistnienia okolicznosci, o ktérych mowa w §2 ust. 13, okres gwarancji dla wykonanych w
celu usuniecia wad prac oraz naprawionych lub dostarczonych zamiennych materiatow i urzadzen,
biegnie na nowo od daty usuniecia wad lub usterek lub dostarczenia materiatow i urzadzen wolnych od
wad potwierdzonego podpisanym przez obie Strony protokolem bez zastrzezen ze strony
Zamawiajgcego.

PYTANIE 12

PAR. 5 UST. 1: Jak rozumiemy Zamawiajacy chce uzyska¢ gwarancje jakosci tj. dotyczacg jakosci
produktu i dotyczacg ,wad tkwigcych w produkcie/ustudze”. Gwarant nie powinien jednoczesnie
odpowiadac za sytuacje, gdy awaria spowodowana zostata okoliczno$ciami wynikajacymi z dziatan
podmiotéw trzecich. Objecie takich usterek gwarancjg moze prowadzic¢ do istotnego zwiekszania ceny
ustugi gdyz Wykonawca bedzie musiaf wzig¢ na siebie duzo wigksze ryzyko. Nie jest moZliwe takze
uwzglednienie gwarancji, gdy szkoda powstafa wskutek nieprawidfowo obstugiwania lub serwisowania
asortymentu lub urzgdzenia, ktérego elementem jest dostarczany asortyment. Prosimy o
doprecyzowanie w/w okolicznosci, ktéry odzwierciedla zakres gwarancji jako$ci a jednoczesnie przyjete
rynkowo standardy wyfgczajgce/ograniczajgce ryzyko Wykonawcy:

,Gwarancja jakoSci okreslona niniejszg umowa nie obejmuje awarii/usterek wynikajgcych z:

a) niewfasciwego uzytkowania aparatury objetej ustugami serwisowymi na podstawie niniejszej
umowy, w szczegdlnosci niezgodnie z jego przeznaczeniem lub instrukcjg uzytkowania lub najnowszq
instrukcjq serwisowg;

b) mechanicznego uszkodzenia uzytkowania aparatury objetej usfugami serwisowymi na
podstawie niniejszej umowy, powstatego z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajgcego lub 0séb
frzecich i wywotane nimi wady;

c) Jakiejkolwiek bezprawnej ingerencji 0séb trzecich lub Zamawiajgcego, w szczegdlnosci
przerébek lub zmian konstrukcyjnych;

d) uszkodzenia spowodowane zdarzeniami noszacymi znamiona sity wyzszej (pozar, powodz,
zalanie itp.),

e) normalnego zuzycia rzeczy.”

ODPOWIEDZ 12:

Zamawiajacy zmienia tre$¢ zapisu wzoru umowy w §5 ust. 1 w nastepujacy sposéb:

Wykonawca udziela Zamawiajacemu 6 miesiecznej gwarancji, na poszczegoélne czesci i zestawy
materiatow wykorzystanych do przeprowadzenia konserwacji, przegladéw technicznych i napraw
aparatury medycznej i sprzetu.

Termin gwarancji liczony jest od dnia podpisania przez strony protokotu odbioru danej ustugi.
Gwarancja jakosci okreslona niniejszg umowa nie obejmuje awarii/usterek wynikajacych z:

a) niewtasciwego uzytkowania aparatury medycznej i sprzetu objetych ustugami serwisowymi na
podstawie niniejszej umowy, w szczegolnosci niezgodnie z jego przeznaczeniem lub instrukcjg
uzytkowania lub najnowsza instrukcjg serwisowg;

b) mechanicznego uszkodzenia uzytkowania aparatury medycznej i sprzetu objetych ustugami
serwisowymi na podstawie niniejszej umowy, powstatego z przyczyn lezacych po stronie
Zamawiajgcego lub osdb trzecich i wywotfane nimi wady;

c) jakiejkolwiek bezprawnej ingerencji 0séb trzecich lub Zamawiajacego, w szczegdinosci przerobek lub
zmian konstrukcyjnych;

d) uszkodzenia spowodowane zdarzeniami noszacymi znamiona sity wyzszej (pozar, powodz, zalanie).



PYTANIE 13

PAR. 5 UST. 6: Prosimy o potwierdzenie, iz obowiazek okreslony w par. 5 ust, 6 nie bedzie miat
zastosowania w przypadku braku gwarangji producenta dla Materiatow i Urzadzen.
ODPOWIEDZ 13:

Tak. Zapisy wzoru umowy pozostaja bez zmian.

PYTANIE 14

PAR. 11 UST. 1: Zgodnie a rt. 471 KC, Wykonawca powinien ponosic odpowiedzialno$¢ za zawinione
przez siebie dziatania lub zaniechania. Odstapienie od umowy, czy tez jej rozwigzanie z przyczyn
niedotyczacych Zamawiajacego powodujg, iz Wykonawca moze ponosié negatywne konsekwencje
wystapienia okolicznosci, za ktére nie ponosi odpowiedzialnosci, co stoi w sprzeczno$ci z zasadq
wyrazong w art. 471 KC. Prosimy wobec tego wykreslenie z par. 11 ust. 1 fragmentu ,albo odstgpienie
od umowy przez Wykonawce z przyczyn niedotyczacych Zamawiajacego.”

ODPOWIEDZ 14

Zamawiajacy zmienia tres¢ zapisu wzoru umowy w §11 pkt 1 w nastepujacy sposob:

,za odstapienie od umowy, rozwigzanie lub wypowiedzenia przez Zamawiajacego z przyczyn lezacych po stronie
Wykonawcy, albo za odstapienie od umowy przez Wykonawce z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy - w
wysokosci 10% wartosci umowy brutto okreslonejw § 7 ust. 1

PYTANIE 15

PAR. 12 UST. 9: W przypadku wadliwe wykonanej ustugi w pierwszej kolejnosci zasadne jest wezwanie
Wykonawcy do naprawy a dopiero po odmowie wykonania lub ponownie wadliwym wykonaniu
zastosowanie wykonania zastepczego, zwlaszcza, ze Zamawi ajacy taczy to dodatkowo z karg umowna.
Takie postanowienie moze prowadzi¢ do powstania nieuzasadnionych korzy$ci po stronie
Zamawiajacego i narusza rownowage stron. Proponujemy zmiane:

Zamawiajacy w razie wadliwego wykonania ustugi, wezwie Wykonawce do ponownie naprawy
wyznaczajac mu dodatkowy termin, nie krotszy niz 3 dni robocze. Po ponownym wadliwym wykonaniu
ustugi Zamawiajacy ma prawo zleci¢ wykonanie konicznych prac innemu podmiotowi.”

ODPOWIEDZ 15:

Zapisy wzoru umowy pozostajg bez zmian.

PYTANIE 16

PAR. 12 UST. 10: Przestanka natychmiastowego rozwiazania umowy okreslona w par. 12 ust. 10 jest
niejednoznaczna i ocenna oraz wskazuje na nienalezyte wykonanie umowy, niezaleznie od tego,
jakiego obowiazku i jego znaczenia dla wykonania umowy takie nienalezyte wykonanie umowy dotyczy.
W zwigzku z tym, celem zapewnienia rownosci Stron, zasadne jest uprzednie pisemne wezwanie
Wykonawcy do nalezytej realizacji jego obowigzkéw umownych, przed rozwigzaniem umowy i
naliczeniem kary umownej z tego tytutu. W konsekwencji, prosimy o wykreslenie z par. 12 ust. 10
wyrazenia ,bez odrgbnego wezwania Wykonawcy” i dodanie zdania drugiego o nastepujacej tresci:
,Rozwiazanie ze skutkiem natychmiastowy powinno zostaé poprzedzone pisemnym wezwaniem
Wykonawcy do nalezytej realizacji umowy lub usuniecia przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy
stanowigcych podstawe do rozwigzania umowy lub ich skutkéw, w wyznaczonym w wezwaniu
dodatkowym terminie, nie krétszym niz 3 dni robocze.”

ODPOWIEDZ 16:

Zapisy wzoru umowy pozostajg bez zmian.



PYTANIE 17
DODANIE KOLEJNEGO PAR. 14A o sile wyzszej: Proponujemy dodanie kolejnego par. 8a o sile
wyzszej z uwagi na brak regulacji kwestii postgpowania przez Strony w przypadku zaistnienia zdarzen o
charakterze sity wyzszej:
»§ 8a

Sita wyzsza
1. Zadna ze Stron nie bedzie odpowiedzialna za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzari
wynikajacych z Umowy, spowodowanych sitq wyzsza, tj. przez okolicznosci nadzwyczajne,
nieprzewidywalne, bad? tez niemozliwe do uniknigcia mimo mozliwosci ich przewidzenia, w
szczegolnosci: kleski zywiotowe, katastrofy, strajki, zamieszki, embarga, stany nadzwyczajne,
zagrozenia epidemicznego lub epidemii, itp.
2. Terminy wykonania zobowiazar wynikajacych z Umowy, w tym czasu reakcji, ulegaja przedtuzeniu o
czas trwania sity wyzszej.
3. W przypadku zaistnienia zdarzenia sity wyzszej, Strona, ktéra na skutek sify wyzszej nie moze
nalezycie wykonac zobowigzar wynikajacych z Umowy, zawiadomi niezwiocznie drugq Strong o
zaistnieniu sity wyzszej, jednoczesnie okreslajac jej wpfyw na wykonanie zobowigzan. Po
zawiadomieniu, Strony bedg wspotdziatac w dobrej wierze w celu wywigzania sig ze zobowigzan w
stopniu, w jakim jest to praktycznie mozliwe oraz bedzie poszukiwac wszelkich.”
ODPOWIEDZ 17:
Zapisy wzoru umowy pozostajg bez zmian.
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