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Sztum, dnia 20.06.2023 r.

Wykonawcy Postepowania

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

dot. Postepowania pn.:
»Budowa budynku oswiatowo — administracyjnego przy ul. Reja w Sztumie”

Na podstawie art. 260 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo Zaméwien
Publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), Zamawiajgcy informuje o uniewaznieniu

postepowania:

Uzasadnienie prawne:
Art. 255 pkt 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo Zamédwien Publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r.
poz. 1710 ze zm.).

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 25.05.2023 r. Zamawiajacy na platformie e-Zaméwienia zamiescit ogtoszenie o
zaméwieniu nr 2023/BZP 00232799 dotyczace w/w postepowania prowadzonego w trybie
podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 PZP.

Zamawiajacy w formularzu ofertowym, stanowigcym zatgcznik nr 1 do Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia zawart zapis stanowigcy, ze ustala sie warto$¢ prac projektowych w ramach
wynagrodzenia brutto na 3% wartosci robot budowlanych.

Natomiast w §7 ust. 2 pkt 1) Projektowanych Postanowien Umowy, stanowigcych zatgcznik nr
6 do Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia, zawart zapis, iz: wynagrodzenie za wykonanie czesci
zamodwienia w  postaci zaprojektowania oraz uzyskania  wszelkich prawomocnych
decyzji/postanowier/uzgodnien umozliwiajgcych rozpoczecie robdt budowlanych w wysokosci netto:
.................... zt (stownie: ..., tj. facznie z podatkiem VAT: ................. zt brutto
(Stownie: .coceeveeeceee e ) — jednak nie wiecej niz 3% wynagrodzenia o ktérym mowa w § 7
ust. 1 niniejszej umowy — ETAP 1. Niniejszy zapis odnosi sie do facznego wynagrodzenia Wykonawcy.

W niniejszym postepowaniu, do dnia otwarcia ofert, tj. do 19.06.2023 r. oferty ztozyto pieciu
Wykonawcéw. Dwdch z nich okredlito warto$é dokumentacji projektowej zgodnie z zapisami zawartymi
w formularzu ofertowym, natomiast pozostatych trzech okreslito wartos¢ dokumentacji projektowej

na podstawie zapisdw projektowanych postanowien umowy.



S

art. 255 pkt 6 ustawy PZP, ktérego skutkdw nie mozna usungé przy zastosowaniu procedur z nich

Majgc powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, iz postepowanie posiada uchybienie przepisowi

wynikajgcych. Przedmiotowa wada posiada nieusuwalny charakter. Jest to uchybienie proceduralne,
ktére na tym etapie postepowania nie moze by¢ skorygowane przez Zamawiajgcego w toku
postepowania poprzez uniewaznienie lub powtérzenie nieprawidtowej czynnosci. Art. 255 ustawy PZP
definiuje obligatoryjne przestanki uniewaznienia postepowania obejmujace sytuacje, w ktérych dalsze
prowadzenie postepowania jest obiektywnie niecelowe. Celem postepowania jest doprowadzenie do
zawarcia umowy z wytonionym w jego toku Wykonawcg i cel ten w przypadku zaistnienia przestanek z
art. 255 ustawy PZP zostaje zniweczony.

W wyroku z dnia 22 lutego 2017 r., sygn.. akt: KIO 262/17, Krajowa Izba Odwotawcza
stwierdzita, ze: wyktadnia celowosciowa przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy PZP (z 2004 r.) prowadzi
do wniosku, ze niemozliwa do usuniecia wada uniemozliwiajgca zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamodwienia publicznego to kazda niedajgca sie usung¢ wada
uniemozliwiajgca zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy.

Sprzecznie skonstruowane zapisy stuzgce do wyliczenia wartosci dokumentacji projektowej
skutkujg naruszeniem przepisdw art. 16 oraz 17 ust. 2 ustawy PZP, tj. zasady uczciwej konkurencji oraz
rownego traktowania Wykonawcéw. Ze wzgledu na zaistniate btedy w podanych sposobach obliczania
wartosci dokumentacji projektowej, skutkujgce brakiem mozliwosci ustalenia poprawnej wartosci
dokumentacji projektowanej w przypadku kazdej z pieciu ofert Wykonawcéw, ktére na obecnym
etapie postepowania sg niemozliwe do usuniecia, konieczne jest uniewaznienie postepowania.

Btad konstrukcji formularza oferty i projektowanych postanowie umowy zostat zauwazony na
etapie badania ofert, w zwigzku z czym, Zamawiajacy nie miat mozliwosci dokonania korekty -
ujednolicenia zapisow w/w zatgcznikdéw przed terminem sktadania ofert, a tym samym usuniecia wady.
Po otwarciu ofert Zamawiajacy nie jest uprawniony do zmiany tresci Specyfikacji Warunkow
Zamoéwienia ani tworzenia zasad interpretacji jej zapisow, dlatego wyzej opisanego btedu nie mozna
na tym etapie wyeliminowac. Oznacza to, ze Zamawiajacy nie posiada zadnej mozliwosci naprawienia
stwierdzonej wady postepowania, wada ta jest trwata i uniemozliwia zawarcie wazinej umowy
w sprawie zamdwienia publicznego.

Powyzsze przesgdza o zaistnieniu przestanki uniewaznienia postepowania, o ktérej mowa w

art. 255 pkt 6 ustawy PZP.

Wicestarosta Powiatu Sztumskiego

Kazimierz Szewczun
(Kierownik Zamawiajgcego)



